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Mezdékomarom a Mez6fold nyugati peremén, a Sié partjan fekszik. Nevének
el6tagja foldrajzi helyzetére utal, a szlav eredetli komarom ,szunyogost” jelent.
A telepulés fejlédését, kdzigazgatasi hovatartozasat foldrajzi fekvése hatarozta
meg. A Nador-csatorna és Sid kozti, északnyugati iranyba nyitott, mocsarakkal
szabdalt kistajon Mez6komarom atkel6hely volt Veszprém és Somogy megye
fele. Erre utal 16.szazadi neve — Saar Komar — és a 17.szazadban a
Révkomarom elnevezés is. Mai neve a 18.szazadban allandosult.

A kozség terulete mar évezredek o6ta lakott. Alsbhegyen az ujkékorban, az i.e.
4.évezredben a dunantuli vonaldiszes keramia népéhez tartozé telepulést
tartak fel a régészek. A kora bronzkori telepllés hazai a nagyrévi kulturat
képviselik. A késO vaskorban a kozseég teruletén keltak éltek. A romai korban
itt vezetett at az a féutvonal, amely Pécs fel6l a Balatont megkerulve fordult
Gyor felé, s érte el a birodalom nyugati hatarvidékét.

A rémai kori telepulés Visnyemaijor teruletén volt, de telepulésmaradvanyokat
talaltak Also-hegyen, Csdkas-hegyen, a téglaégetdénél is. Romai temetdk
voltak Aranyhegyen, Kdzép-hegyen, Sir-hegyen.

Mez6komarom terulete a honfoglalas koraban a fejedelmi torzs
szallasteruletének nyugati vége, melyet az allamalapitast kovetbéen besenydk
veédtek az esetleges betolakoddktdl. A kdzépkori falu a mai kozsegtél délre, a
Si6 mellett fekudt. Okleveleinkben el6szor Somogy megye rovasado
Osszeirasaban emlitik 1536-ban. A 16-17.szazadban a torok hodoltsagi
savjaba esett, egy id6re el is néptelenedett, de a Tolna megyei Némethi
helység lakoi ujjaépitették. 1661-ben reformatus prédikatora van, katolikus

"

A 18.szazadban a herceg Batthyanyi csalad egy birtokkozpontja, amely 1757-
t6l kezdve 4 orszagos vasart tart €és mezévarosi ranggal dicsekedhet.

1870-t61 6roklédés utjan kerlltek a Grof Draskovics csalad kezére.

Jelent6sebb iparos réteggel a 18.szazad kozepétdl talalkozunk. A lakossag
nagyobb része a jobbagyfelszabaditas utan is a mez6gazdasagbdl élt. N6tt a
kulteruleti pusztak szama, 1870-ben mar a lakossag egyharmada élt
kulterileten: Kenyérmez6-, Tisztaviz- és Szentmihalyfa-pusztan. A
mez8&gazdasagi munkaerdfelesleg egy részét Trianon utan a kérnyék Uzemei
szivtak fel.

Az arutermel6 paraszti gazdasagok sikeres korszerisitést hajtottak végre és
megtartottak versenyképességuket. A helyi termelésre szervez6dott 1920-ban
Nagy Janos tejuzeme, a kovetkez6 évtizedben a tejszOvetkezet. A
gabonafelvasarlast a Futura kdozpont végezte, az értékesitést a mezbhidvégi
vasutallomashoz vezetd ut megépitése és atadasa — 1926 — segitette el6. Az
1893-ban alapitott Baranyai-féle gépgyar a tagabb régiéo vaskereskedés



szUkségletét is kielégitette. Az wuradalom gbézmalmot, flirészlizemet,
téglagyarat mikodtetett.

A foldéhséget 1919-ben a pusztaszentmihalyfai nagybirtok felosztasa, majd az
1945-6s foldreform szintette meg.

A telepulésen orszagos védelem alatt allé miemlék a katolikus templom és
eqgy lakbhaz.

A telepulés kozponti részén talalhatd — a torténeti fejlédés soran kialakult
sajatos telepulésszerkezetet 6rz6 — teruleten helyi teruleti védelem indokolt. Itt
a kialakult utcahal6zat, telekstruktura, beépitési mod és épulettomegek
megtartasa, illetve — fejlesztés esetén — az ezekhez valdé igazodas és
illeszkedés biztositandd. A terilet helyrajzi szam szerinti felsorolasat a helyi
epitési szabalyzat 2.sz. melléklete tartalmazza.

Helyi védelemre érdemes épitészeti érték a reformatus templom, tobb
lakdhaz, gazdasagi épulet, préshaz és kereszt.

A helyi jelentéségi mulvi értékeket a szabalyozasi tervek, tételes
felsorolasukat a helyi épitési szabalyzat 2. szamu melléklete tartalmazzak.

A helyi védett épuletekkel kapcsolatos szabalyokat kulon onkormanyzati
rendelet allapitia meg, melyben az egyéb elbirasok és a lehetséges
onkormanyzati tamogatasok mellett a védett értékek hasznositasanak
lehet6ségeit is (pl. lakéfunkcid, vendéghaz, miterem, mihely, lovas turizmus
fogadohelye, stb.) is meg kell hatarozni.

A telepulés teruletén 15 db nyilvantartott régészeti lel6hely talalhaté. Az
oroksegvédelmi hatastanulmany régészeti munkarésze régészeti érdeki
tertletként tartja szikségesnek kezelni a teljes belteruletet, a Cinca-Cyikgat-
patak és a Kutasi-patak (Tisztaviz) melletti dombok, valamint a patakvdlgyeket
kisér6 kiemelkedéseket a vizfolyasok melletti 4-500 m-es savban, ahol
els6sorban az enyhébb lejt6kon varhatd régészeti leletek illetve lel6helyek
elékerulése. Ezeket a terlleteket a telepulésszerkezeti és a szabalyozasi
tervek tartalmazzak.

A telepulés fejlédése és az idegenforgalmi vonzerd erfsitése szempontjabol
fontos feladat a helyi épitészeti értékek megovasa, az uj épitéseknél — a helyi
védelem alatt allé épuletekre még jellemz6 - hagyomany6rzd épitészeti
karakter megtartasa.
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ORSZAGOS VEDELEM ALATT ALLO MUEMLEK



SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

1 1 Fo6 utca M 1682

LEIRAS, JELLEMZOK, JAVASLAT

A F6 utcan allé katolikus templom orszagosan védett miiemlék.

A templom és kornyezete jokarban tartasarol folyamatosan gondoskodni
kell.




SORSZAM

HELYRAJZI SZAM

cim

VEDETTSEG

2

553

Jokai u.43.

M 8468

LEIRAS, JELLEMZOK

Az oldalhataron allé nyeregtetds, boltives tornacos lakéépiilet tomegével és
nyilasrendjével orszagosan védett miiemlék.

JAVASLAT

Az épiilet és kérnyezete jokarban tartasarél folyamatosan gondoskodni kell.

HELYSZINRAJZ







HELYI JELENTOSEGU MUVI ERTEKEK



SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

1 1 Fo6 utca HV

LEIRAS, JELLEMZOK, JAVASLAT

A katolikus templom mellett allo, ,,Jézus és Maria szt. neve tiszteletére
Streid Mihaly és neje sziiletett Timar Terézia alapitotta 1885 évben” vésett
felirati kereszt a korpusszal és Sziiz Mariaval védendé mlivi érték.

A kereszt és kornyezete jokarban tartasarol folyamatosan gondoskodni kell.

HELYSZINRAJZ
(546 -36552,




SORSZAM

HELYRAJZI SZAM

cim

VEDETTSEG

2

2

Fo6 utca

HV

LEIRAS, JELLEMZOK, JAVASLAT

A F6 utcan allé reformatus templom védendé épitészeti és telepiiléstorténeti

érték.

A templom és kornyezete jokarban tartasarol folyamatosan gondoskodni

kell.




SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

3 4 Petofi u. HV

LEIRAS, JELLEMZOK

A kontyolt nyeregtetés plébania tomegével és nyilasrendjével védendé
épitészeti érték.

JAVASLAT

Az épiilet felujitasarol gondoskodni kell.

HELYSZINRAJZ
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SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

4 15 Pet6fi u.50. HV

LEIRAS, JELLEMZOK

A nyeregtetds, klinkertéglas homlokzati, tornacos lakéépiilet védelemre
érdemes épitészeti érték.

JAVASLAT

Az épiilet és kornyezete jokarban tartasarél folyamatosan gondoskodni kell.

HELYSZINRAJZ




SORSZAM HELYRAJZI SZAM

cim

VEDETTSEG

5 104/1

Kossuth u.

HV

LEIRAS, JELLEMZOK, JAVASLAT

miivi érték.

kell.

A Szabadhidvégrol jové Ut mentén allé kapolna — melyen a kovetkezo felirat
all ,Jézus szent szive kapolnaja 1902, 1869” — helyi védelemre érdemes

A kapolna és kornyezete jokarban tartasarol folyamatosan gondoskodni

HELYSZINRAJZ

F& ‘\<




SORSZAM

HELYRAJZI SZAM cim

VEDETTSEG

6

108/13 Vasut u.

HV

LEIRAS, JELLEMZOK

A volt vasutallomas épiilete eredeti tomegével és nyilasrendjével védelemre
érdemes épitészeti és telepiiléstorténeti érték.

JAVASLAT

Az épiilet feltjitasarol gondoskodni kell, melynek soran az eredeti tomeg és
nyilasrend megtartandoé. Az épiilet idegenforgalmi hasznositasa javasolt.

HELYSZINRAJZ




SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

7 164 Petofi u. HV

LEIRAS, JELLEMZOK, JAVASLAT

A nyeregtetés lakéépiilet  tomegével, homlokzatdiszeivel és
badogosmunkajaval védelemre érdemes épitészeti érték.

Az épillet felujitasa folyamatban van. Az eredeti tomeg és homlokzat-tagolas
megtartasaval kell befejezni a feldjitast.

HELYSZINRAJZ







SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

8 192 Pet6fi u.86. HV

LEIRAS, JELLEMZOK

A nyeregtetdés lakéépiilet tomegével, egyszerii homlokzataval, eredeti
ablakaival és diszes ajtéjaval helyi védelemre érdemes épitészeti érték.

JAVASLAT

Az épiilet felajitasarol gondoskodni kell, melynek soran az eredeti tomeg,
homlokzat és nyilasrend megtartando.

HELYSZINRAJZ







SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

9 210 Pet6fi u.118. HV

LEIRAS, JELLEMZOK

A klinkertéglas homlokzata lakéépiilet tomegével és nyilasrendjével
védendo érték.

JAVASLAT

Az épiilet eredeti formajaba torténo fenntartasarol gondoskodni kell.

HELYSZINRAJZ
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SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

10 238 Petofi u. HV

LEIRAS, JELLEMZOK

A kontyolt nyeregtetds, klinkertéglas homlokzata lakéépiilet eredeti
nyilasrendjével és homlokzattagolé elemeivel helyi jelentéségii épitészeti
érték.

JAVASLAT

Az eredeti allapot helyreadllitasa javasolt az utcai homlokzaton.

HELYSZINRAJZ
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SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

11 271 Petofi u.47. HV

LEIRAS, JELLEMZOK

A nyeregtetdés, tornacos lakéoépiilet tomegével és eredeti nyilasrendjével
védendé épitészeti érték.

JAVASLAT

Az épiilet felujitasa soran az eredeti allapot megtartando.




SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

12 273 Petofi u. HV

LEIRAS, JELLEMZOK

A massziv tomegii kontyolt nyeregtetds épiilet helyi jelentdségii épitészeti
és telepiiléstorténeti érték.

JAVASLAT

Az épiilet felujitasarél — és ennek soran a gazvezeték athelyezésérdl —
gondoskodni kell.




SORSZAM

HELYRAJZI SZAM

cim

VEDETTSEG

13

336

Entz F.u.

HV

LEIRAS, JELLEMZOK

Az oldalhataron allé nyeregtetés, tornacos lakéépiilet helyi védelemre
érdemes épitészeti érték.

JAVASLAT

Az épiilet és kornyezete jokarban tartasarél folyamatosan gondoskodni kell.

HELYSZINRAJZ




SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

14 341 Petofi u.23. HV

LEIRAS, JELLEMZOK

A kontyolt nyeregtetés épiilet — tornaszoba — helyi védelemre érdemes
épitészeti érték.

JAVASLAT

Az épiilet felujitasa soran az eredeti allapot megtartandé.

HELYSZINRAJZ




SORSZAM

HELYRAJZI SZAM

cim

VEDETTSEG

15

342

Petofi u.21.

HV

LEIRAS, JELLEMZOK, JAVASLAT

A kontyolt nyeregtetds, klinkertégla homlokzatu iskola védendd épitészeti
és telepiiléstorténeti érték.

Az épiilet és kornyezete jokarban tartasarol folyamatosan gondoskodni kell.

HELYSZINRAJZ







SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

16 343 Petofi u.19. HV

LEIRAS, JELLEMZOK

Az oldalhataron allé nyeregtetds, téglaarchitektiuras gazdasagi épiilet a
keretezett nyilasrendjével helyi védelemre érdemes épitészeti érték.

JAVASLAT

Az épiilet eredeti allapotaban megtartando.

HELYSZINRAJZ
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SORSZAM

HELYRAJZI SZAM

cim

VEDETTSEG

17

347

Petofi u.15.

HV

LEIRAS, JELLEMZOK, JAVASLAT

Az oldalhataron allé6 nyeregtetés

védendoé épitészeti érték.

Az épiilet és kornyezete jokarban tatasarél folyamatosan gondoskodni kell.

lakéépiilet és a hozza csatlakozé
gazdasagi épiilet tomegével, nyilasrendjével és homlokzattagolé elemeivel

HELYSZINRAJZ







SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

18 355 Petofi u.7. HV

LEIRAS, JELLEMZOK

Az oldalhataron allé nyeregtetés laké- és gazdasagi épiilet tomegével,
eredeti nyilasrendjével, téglaarchitekturas tornacaval, valamint a gazdasagi
épiilet keretezett nyilasaival védendo épitészeti érték.

JAVASLAT

A gazdasagi épiilet ajtojanak cseréje javasolt az épiilethez illeszked6
nyilaszarora.

HELYSZINRAJZ







SORSZAM

HELYRAJZI SZAM

cim

VEDETTSEG

19

364/1

Rakéczi u.

HV

LEIRAS, JELLEMZOK

A saroktelken allé6 manzard tetds orvosi rendelé tomegével és eredeti
nyilasrendjével helyi jelentéségii épitészeti értéket képvisel.

JAVASLAT

Az épiilet és kornyezete jokarban tartasarol folyamatosan gondoskodni kell.
A fém szerkezetii héjazati nyilaszaro fara cserélése javasolt.

HELYSZINRAJZ




SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

20 365 Petofi u. HV

LEIRAS, JELLEMZOK, JAVASLAT

A F6 utcan allo kereszt a korpusszal — melyen az alabbi felirat olvashaté: ,,A
magyar gyalogsagnal vitézkeddé Lehdcz Joézsef aitatos koltsége allitotta
1708” — helyi jelentéségii miivi értéket képvisel.

A kereszt és kornyezete jokarban tartasaroél folyamatosan gondoskodni kell.

HELYSZINRAJZ




SORSZAM

HELYRAJZI SZAM

cim

VEDETTSEG

21

465

Rakoczi u.30.

HV

LEIRAS, JELLEMZOK

Az oldalhataron allé nyeregtetds, beépitett tornacos lakéépiilet tomegével
és nyilasrendjével helyi jelent6séqgii épitészeti értéket képvisel.

JAVASLAT

Az épiilet és kornyezete jokarban tartasarél folyamatosan gondoskodni kell.

HELYSZINRAJZ




SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

22 549 Jokai u.33. HV

LEIRAS, JELLEMZOK

Az oldalhataron allé6 nyeregtetds, tornacos lakéépiilet és a vele szemben
allé nyarikonyha védendd épitészeti érték.

JAVASLAT

Az épiilet felujitasa soran az eredeti allapot megtartando.

HELYSZINRAJZ
gl







SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

23 572 Temeto HV

LEIRAS, JELLEMZOK, JAVASLAT

A temet9 teriiletén allo, ,,En vagyok a feltamadas és az élet Jan.Xl. az Grban
elhunytak emlékére allitatta a rohm.kath. hitk6zésség 1904” feliratu kereszt
a korpusszal és Sziiz Mariaval helyi jelentéségi miivi érték.

A kereszt és kornyezete jokarban tartasaroél folyamatosan gondoskodni kell.

HELYSZINRAJZ
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SORSZAM

HELYRAJZI SZAM

cim

VEDETTSEG

24

608

Koézéphegy

HV

LEIRAS, JELLEMZOK

A kontyolt nyeregtetds, tornacos préshaz védendé épitészeti érték.

JAVASLAT

Az épiilet és kdrnyezete jokarban tartasarél folyamatosan gondoskodni kell.

HELYSZINRAJZ




SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

25 626 Koézéphegy HV

LEIRAS, JELLEMZOK

A Kozéphegyen allé nyeregtetés préshaz tomegével és eredeti
nyilasrendjével védendé épitészeti érték.

JAVASLAT

Az épiilet allagmegoévasarol gondoskodni kell.

HELYSZINRAJZ




SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

26 966 Aranyhegy HV

LEIRAS, JELLEMZOK

Az Aranyhegyen allé6 nyeregtetds préshaz helyi jelentdségil épitészeti
értéket képvisel.

JAVASLAT

Az épiilet felujitasa soran az eredeti allapot megtartando.

HELYSZINRAJZ




SORSZAM HELYRAJZI SZAM cim VEDETTSEG

27 014 Kilterilet HV

LEIRAS, JELLEMZOK, JAVASLAT

A szb6lohegyre vezeté ut mentén allé6 kereszt a korpusszal — melyen az

alabbi felirat olvashaté: ,....... Borsos Gyoérgyné sziiletett Urge Orzsébeth
1862” — helyi jelentéségii miivi értéket képvisel.

A kereszt és kornyezete jokarban tartasaroél folyamatosan gondoskodni kell.

HELYSZINRAJZ
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REGESZETI MUNKARESZ

Készitette: Dr Torma Istvan régész

2004. szeptember 22.



A tanulmany targya:

Mezdkomarom Kozség Onkormanyzata a jogszabalyi eléirasoknak megfeleléen
hosszu tavra sz6l6 Telepulésrendezési Tervet készittet. Ehhez a 2001. évi LXIV. tv.
66. § (2) bekezdés alapjan kulturalis 6rokségvédelmi hatastanulmany szikséges,
mely a 4/2003. (11.20.) NKOM rendelet 5. § (2) bekezdés értelmében az 1997. évi
LXXVII. tv. 9. § (3) bekezdése alapjan véleményezésre megkildendd tervek
kotelez6 alatamasztd munkarésze. A jelen régészeti tanulmany a rendelkezéstnkre
bocsatott térképen jeldlt tertleteket foglalja magaba.

Jelen munkat (azaz a jelen tanulmany részét és egészét is) a szerzéi jogrol szold
1999. évi LXXVI. tv. alapjan szerzdi jogvédelem illeti meg. A vagyoni jogok
kizardlagos jogosultia az Archeosztrada Kft. A tanulmany vagy annak része
sokszorositasa, atdolgozasa, az abbdl valo idézeés, vagy barmely mas formaban
torténd felhasznaldsa csak az Archeosztrada kft. és a szerzd el6zetes irasbeli
hozzajarulasaval lehetséges. A szerz6i jogi jogsértés buntet6jogi és kartéritési
kovetkezményekkel jarhat. A tanulmanyt csak annak megrendeldje jogosult a
szerz6désben meghatarozott célra felhasznalni, de azt nem jogosult atdolgozni, azt
masok részére végzett szolgaltatds vagy masok részére készitett tanulmany
részekeént felhasznalni. A kozolt adatok szerzodéstél eltérd célra vald felhasznalasa,
a régeészeti lelbhelyekre és a régészeti érdeki terlletekre vonatkozé adatok
nyilvanossagra hozasa vagy tovabbadasa harmadik fél szamara csak a szerz6
engedélyével, a 17/2002. (VI.21.) NKOM rendelet 7. §, valamint a 47/2001. (111.27.)
Kormanyrendelet szabalyai szerint torténhet.

Torvényi kornyezet:
(A vonatkozé hatélyos jogszabalyok és tartalmuk, azaz a régészettel érintett
tertleteken kdvetendd eljaras, jogok és kotelezettségek)

A régészeti lel6helyekre, a régészeti kutatasra és a régészeti leletekre vonatkozé
fébb jogszabalyok:

2001. évi LXIV. térvény — 6rdokségvedelmi torvény

1997. évi CXL. toérvény, kiilonosen a 38-49. § - muzeumi térvény

1979. évi 2. térvényerejii rendelet — kulturalis javak jogtalan atruhazasarol
218/1999. (XIl. 28.) Kormanyrendelet — szabalysértésekrdl

149/2000. (VIIl. 31.) Kormanyrendelet — a régészeti 6rokség védelmérdl szolo
Eurdpai Egyezmény kihirdetésérél

191/2001. (X. 18.) Kormanyrendelet — 6rokségvedelmi birsagrol

190/2001. (X. 18.) Kormanyrendelet — Kulturalis Orokségvédelmi Hivatalrdl

4/2003. (Il. 20.) NKOM rendelet — 6rokségvédelmi hatastanulmanyrol

3/2003. (I. 25.) NKOM rendelet — egyes lel8helyek védetté nyilvanitasarol (példa)
17/2002. (VI. 21.) NKOM rendelet — kulturalis 6rokség hatésagi nyilvantartasarol
3/2002. (. 15.) NKOM rendelet — a kulturalis 6rokség védetté nyilvanitasanak
részletes szabalyairol

18/2001. (X. 18.) NKOM rendelet — régészeti feltarasokrol

17/2001. (X. 18.) NKOM rendelet — kulturalis javak kiviteli szabalyairol

16/2001. (X. 18.) NKOM rendelet — 6rokségvédelmi hivatal eljarasrendjérdl

18/2000. (XII. 18.) NKOM rendelet — a kulturalis szakérték mikodési engedélyérdl
BTK vonatkozé6 paragrafusai (216/b, 316, 324, 325. §)



Altaldban a 2001. évi LXIV. tdérvény és végrehajtasi rendeletei alapjan kell eljarni.
Ennek alapjan a régészeti terlleteket harom kategoriaba lehet besorolni:

1. fokozottan vagy kiemelten védett régészeti lel6helyek

2. nyilvantartott régészeti lel6helyek

3. reégészeti érdeki teruletek.

1.) Védett régészeti teriiletek esetében:

2001. évi LXIV. tv. 63. § (2) bekezdés a) pont

A KOH engedélye sziikséges védett régészeti terlileten barmilyen, a talajt 30 cm-nél
mélyebben bolygatd, mas hatésagi engedélyhez nem Kkotott tevékenység
végzéséhez. A KOH hatarozatanak hianyaban semmilyen munka nem végezhetd.
Egyéb esetekben a KOH szakhatdsagként jar el. Egyebekben mindenben az adott
terlletre a régészeti védelmet elrendeld miniszteri rendeletben (a korabbiak
esetében hatarozatban) foglaltakat kell kdvetni és betartani.

2.) Nyilvantartott régészeti lel6helyek esetében:

2001. évi LXIV. tv. 11. §

A régészeti lel6helyek e torvény erejénél fogva altalanos védelem alatt allnak.

2001. évi LXIV. tv. 63. § (2) bekezdés a) és (4) bekezdés a) pontjai

A nyilvantartott réegészeti lel6helyek esetében minden az eddigi hasznalattol eltérd
hasznositashoz, épitkezéshez, a talaj bolygatasaval jaré tevékenység végzéséhez a
Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal el6zetes (szakhatosagi, feltarasok esetében
hatésagi) engedélye szikséges.

2001. évi LXIV. tv. 65. § (1) bekezdés

Az engedélyezési eljaras miatt célszerli mar a tervezés el6tt a Hivatal el6zetes
nyilatkozatat kérni, hogy az adott beruhazashoz, hasznositashoz (pl. épitkezes,
mdvelési ag valtoztatasa, halasto kialakitasa, stb.) hozza fognak-e jarulni, s ha igen,
akkor milyen feltételekkel. igy a késébb megvaldsithatatlannak mindsiild félésleges
tervezés, illetve a feltaras miatt tortén6 nem vart id6beli csuszas és
koltségnovekedés kikliszobolhet6 vagy elére kalkulalhato lesz.

2001. évi LXIV. tv. 22. § (1)-(2) bekezdések

A foldmunkaval jaro fejlesztésekkel a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal altal
nyilvantartott régészeti lel6helyeket — a (2) bekezdésben meghatarozottak kivételével
— el kell kerulni. Ha a lel6hely foldmunkaval valo elkerllése a fejlesztés, beruhazas
koltségeit aranytalanul megndvelné, vagy a beruhazas mashol nem valésithaté meg,
a beruhazassal veszélyeztetett tertletet el6zetesen fel kell tarni.

2001. évi LXIV. tv. 22. és 23. §; 18/2001 NKOM rendelet 14. §

A beruhazas feltételeként adott esetben elGirt régészeti feltaras koltségei mindig a
beruhazot terhelik, mivel az 6 érdeke a mar ismert leléhely megbolygatasa. A
régészeti feltarasra vonatkozd szerz6dést a beruhazénak minden esetben a
terlletileg illetékes muzeummal kell megkdtnie. Ez altalaban a megyei, egyes
terleteken a helyi (varosi) muzeum. A szerzddés érvényességéhez a Hivatal
jévahagyasa szukséges. Magat a feltarast barmelyik, a régészeti feltarasok
végzéseére jogosult intézmény elvégezheti, amennyiben a szerz6d6 felek errél
megallapodasra tudnak jutni. A feltarasra jogosult intézményeket a 18/2001. (X.18.)
NKOM rendelet 2. § sorolja fel.

Nyilvantartott régészeti leléhelyen a lel6hely jelenlegi hasznalati modjat csak akkor
kell korlatozni, ha annak folytatasatdl a lel6hely sulyosan karosodhat, vagy fennall a
megsemmisllés veszélye. Ugyanez vonatkozik az ott a Hivatal hozzajarulasaval
végzett tevékenységekre is: amennyiben ennek soran elére nem kalkulalhato



Orokségvédelmi érdek merill fel, vagy nem vart jelenség mutatkozik, a végzett
tevékenységet korlatozni kell. A Hivatalnak a munka felfUggesztése esetén
lehetbsége van régészeti védelem meginditasara, illetve annak megvaldsulasa
esetén kisajatitas kezdeményezésére.

2001. évi LXIV. tv. 82-85. §; 191/2001 Kormanyrendelet

A régészeti leléhelyben vagy a leletekben okozott kar, illetve ezek megsemmisitése
bintetend6 cselekmény (BTK hatalya ala esik), tovabba o6rokségvédelmi birsag
kirovasat eredményezi. A nyilvantartott régészeti lel6helyek a Ill. kategéridba
tartoznak, vagyis a birsag a kotelezettségszegés vagy a karokozas mértéke szerint
10 ezer forinttdl 25 millid forintig terjedhet.

3.) Régészeti érdekl teruletek, tovabba valamely tevékenység soran barhol ujonnan
észlelt régészeti lel6hely elbkerllése esetében:

2001. évi LXIV. tv. 7. § 14. pont

Régészeti érdeki tertletnek szamit minden olyan terlletrész, ahol régészeti leléhely
elékeriilése varhato vagy feltételezhets. igy ide kell sorolni minden talajbolygatassal
jaré tevékenység veégzésére kiszemelt terlletet is. E terlletekre ugyanazok a
szabalyok vonatkoznak, mint a beruhazas soran nem vart médon el6keruld régészeti
leletekkel és objektumokkal fedett terlletekre. Az ilyenkor kdvetendé eljarasban a
helyi 6nkormanyzat is feladatot kap.

2001. évi LXIV. tv. 24. és 25. §; 18/2001 NKOM rendelet 15. §

Amennyiben ezeken a nem ismert és igy hivatalosan nyilvan nem tartott régészeti
lel6helyeken régészeti jelenség vagy lelet kerul el6, a végzett tevékenységet abba
kell hagyni, és a helyszin vagy lelet 6rzése mellett értesiteni kell a jegyz6t, aki a
teriiletileg illetékes muzeum és a KOH szakmai bevonasardl kételes gondoskodni. A
bejelentési kotelezettség a felfedez6t, az ingatlan tulajdonosat, az épittetét és a
kKivitelez6t egyarant terheli! A muzeum 24 6ran belll irdasban koteles nyilatkozni a
munka folytathatosagarol. A szikséges beavatkozas koltségeit (amennyiben
id6kézben a KOH nem regisztralt leléhelyet a helyszinen) a feltarasra jogosult
intézmeény koteles allni.

2001. évi LXIV. tv. 26. §; 18/2001 NKOM rendelet 16. §

A lelet, illetve a lel6hely bejelentéjét jutalom illeti meg, amely nemesfémek esetében
nem lehet kisebb a beszolgaltatott lelet nemesfémtartalmanak piaci értékénél. A
nyilvantartasban nem szerepl6 régészeti lelbhelyben vagy az onnan szarmazoé
leletekben okozott kar, illetve ezek megsemmisitése ugyancsak blntetendd
cselekmény (BTK hatalya ala esik).

4/2003. (11.20.) NKOM rendelet

A Hivatal a rendeletben foglalt esetekben és tartalommal 0Ordkségvédelmi
hatastanulmany elkészitetéséhez kotheti szakhatosagi allasfoglalasanak megadasat.
Ez Iényegében a mar ismert lelbhelyek esetében a nagyobb fellletet érint6, 1 hektar
teriilletet vagy 500 m? épiilet-alapteriiletet meghaladd méretii, illetve bizonyos
nyomvonalas |étesitményekre, vizugyi létesitményekre, banyatelkekre és
tereprendezésre vonatkoz6 beruhazasokra érvényes barmely teruleten. A tanulmany
elkészittetése a beruhazot terheli, készitésére a nevezett rendeletben feljogositottak
vallalkozhatnak.

A 2001. évi LXIV. térvény 66. § (2) bekezdés alapjan készitend6é hatastanulmanyok
tartalmi kovetelményeit részletesen tartalmazza a 4/2003. (11.20.) NKOM rendelet
melléklete. Ugyanezen rendelet értelmében a hatastanulmany régészeti szakteruleti
részét csak fels6foku szakiranyu végzettséggel rendelkez6 személy készitheti. A



hatastanulmany készit6je jogosultsagan tul egyben nyilatkozik arrdl is, hogy a
tervezett megoldas megfelel az 6rokségveédelmi jogszabalyoknak és hatdsagi
el6irasoknak.



A 4/2003. (11.20.) NKOM rendelet melléklete szerinti tartalmi kdvetelmények:

1. Vizsgalat (értékfelmérés)
a.) torténeti leiras, régészeti orokség

Mez6komarom kozségre vonatkozdéan nem készilt eddig teljes (szisztematikus)
régészeti topografia, igy a teleplilés régészeti 6rokségének értékelését illetéen csak
a korabbi kutatasokbdl rendelkezésre allé adatokra és a 2004. kora 6szén végzett
allapotfelmérd helyszinelés, terepbejaras eredményeire tamaszkodhattunk. A falu
neve régota ismert a régészek el6tt. 1847-ben kora ujkori éremlelet, 1864-ben kelta
Uvegkarperec kerult a Magyar Nemzeti Muzeumba. A veszprémi muzeum mar 1903.
évi megalakulasakor tudomast szerzett itteni leletekrdl; 1908-t61 rendszeresen
gyarapodott mezékomaromi targyakkal. Munkatarsaik — Laczk6é Dezs6, Rhé Gyula
és Nagy Laszlé6 — tObbszor kutattak a hatarban. Utdbbi 1937-ben és 1938-ban
nagyobb feltarast végzett az alsdhegyi bronzkori telepen. Az 1950-ben Fejér
megyéhez csatolt terlleten a hatvanas években a székesfehérvari muzeum végzett
néhany kutatast.

Jelenleg 15, térképen is abrazolhaté mez6komaromi régészeti lel6helyet tartunk
szamon. A foldrajzi adottsagoknak megfeleléen még mintegy 8-10, jelenleg ismert
regészeti lel6hely el6bukkanasa varhaté a kulonb6zé foldmunkak soran. Fenti
szamok elsésorban a telepllésnyomokra vonatkoznak, a mezékomaromi foéldben
még tobb olyan temetkezési hely rejtézik, amelyeknek felfedezése csak
foldmunkaktol varhato.

A kozigazgatasi hataron belll két ismert nevi kozépkori telepulés volt: Komar(om) és
Szentmihalyfalva.

Mezékomaromra meglehetésen érthetetlen mdédon nincs kdézépkori adatunk. Csak
1536-ban jelentkezik el6szér Sarkomar néven Somogy megye adodlajstromaban.
1542-t61 Komar alakban Veszprém megyében irjak 0ssze. A torokkorban hamar
elpusztult, a defterekben 1565-t6l pusztaként szerepel, de allitélag 1606-ban is lakott
hely volt. 1647-ben a torokok Batthyany Adam beleegyezésével (tolna)némedi
jobbagyokkal telepitették be a pusztafalut. Az Uj falu talan mar a mai helyén jott Iétre;
a hidvégi hatartdl "egy puskalovésnyire." A haborus viszontagsagok és a kett6s
adozas miatt 1662-re elpusztult, de hamarosan ujra népesilt, az 1670-es években
mar — nyilvan némi tulzassal — mezdvarosnak (oppidum) mondjak Révkomaromot.
Magyar foldesura a tovabbra is a Batthyany csalad. Az uj telepllés atvészelte a
torokkort, 1696-ban népes falu volt. Ez id6ben mar templom is allt itt. (Veszprém
megye helytorténeti lexikona. Bp. 1964. 264. — David Géza: A simontornyai
szandzsak a 16. szazadban. Bp. 1982. 140. A kdzség torokkori és ujkori torténetét
legutébb Dani Lukacs irta meg (Mezdékomarom. Fejér megyei Torténeti Evkényv
22(1991) 101-128. old.).

Az eredeti Komar név egyébként személynévbél keletkezett magyar névadassal. A
személynév a szlav szunyog jelentési szobol szarmazik. A késébbi -om végzddés
talan a Duna melletti Komarom hatasara alakult ki. Sar a Sié korabbi neve volt (Kiss
Lajos: Foldrajzi nevek etimologiai szétara. Bp. 1988. 132.), a Rév jelzd pedig az
atkel6 helyre utal.

Az okleveles emlékek hianya ellenére Komar nagy valésziniiséggel mar az Arpad-
korban létezett. Az eredeti falu helyét nem ismerjik. Tébb bizonytalan régészeti
nyomot ismerunk a 17-18. szazadbdl (8. 13. lel6hely és allitdlag sirok el6kerulése a
két mai templom Kkozti terlleten), ezek pontos keltezését és a falu
telepuléstorténetében betoltott szerepét még nem ismerjuk.



Szentmihalyfalva nevét templomanak véddszentjérél kapta. Eredetileg Szentmihaly-
nak hivtak. A feltehetéen Arpad-kori eredetii telepiilés az irott forrasokban csak
nagyon késoén jelentkezik. Batthyany Ferenc 1521 6ta birtokolta tobb kornyékbeli
faluval (Enying, Pata, Csittény, Hodos) egyutt Szentmihalyt is. A torokkor legelején
elpusztult, 1570-ben mar lakatlan helyként irtak be a defterbe (David Géza: A
simontornyai szandzsak a 16. szazadban. Bp. 1982. 64, 142.). Szentmihalyfalva
néven 1655-ben, Mihalyfalu néven 1674-ben, Szentmihalyfa néven 1696-ban
szerepel. A puszta mindharom alkalommal — és a késébbiekben is — Enying
tartozéka. Kapolnajanak romjait a Sié partjan 1755-ben még jol lehetett latni
(Veszprém megye helytorténeti lexikona. Bp. 1964. 363.). A falu és templomanak
helye az 5. szamu leléhelyen figyelheté meg.

b.) természet, taj, tajhasznalat — telepliléshalézat és teleplilésszerkezeti
osszefluiggések

A telepulés kultertletén igen nagy a mezdgazdasagi mivelés ala esd teruletek
aranya, igy az ismert régészeti lel6helyek tdbbsége a szantott terlletrészekre esik. A
Mez6fold nyugati szélén elhelyezked6 falu esetében meghatarozo természetfoldrajzi
tényez6 a Balatonbdl kifolyd Sié, amelynek volgye elhatarolja, de egyben 6ssze is
kapcsolja a teruletet Kuls6-Somoggyal és a Tolnai-dombsaggal, és ezzel az 6skortdl
egészen a legutébbi idékig meghatarozta a falu telepuléshalézatban elfoglalt helyét
és kapcsolatrendszerét. A kozség kozépkori és kora ujkori telepulésszerkezeti
el6zményét nem ismerjuk.

c.) telepiiléskép és utcaképek

Az épitészeti-mliemléki értékvizsgalat része, nem targya a régészeti szakteruleti
résznek.

d.) telepiilésszerkezet és teriilethasznalat

Az épitészeti-mlemléki értékvizsgalat része, nem targya a régészeti szakteruleti
résznek.

e.) telepuiléskarakter: telekszerkezet és telekhasznalat, beépitési mod és
épulettipusok

Az épitészeti-miemléki értékvizsgalat része, nem targya a régészeti szakteruleti
résznek.

f.) védettségek

- régészetileg védett terlletek:

A telepllés kozigazgatasi hatarain belul kulon rendeletben régészetileg védetté
nyilvanitott leléhely nem talalhaté.

g.) az orokségi értékek elemzése

- nyilvantartott régészeti lel6hely és kdrnyezete:



A kozség kozigazgatasi terllete szinte a torténelem legtdbb idészakaban lakott volt.
Jelenleg az alabbi koru és jellegl lel6helyekrél van ismeretink (beleértve a
lokalizalhatatlan leléhelyekrél szarmazé leleteket is):

- Oskor (azon beliil nem meghatarozhaté koru)/telepek

- Ujk&kor (dunantuli vonaldiszes keramia)/telep

- Rézkor (badeni kultura)/telepek

- Kora bronzkor (nagyrévi kultura, kisapostagi kultura)/telep

- Kdzépsd bronzkor (vatyai kultura, dunantuli mészbetétes keramia)/telep,

bronzlelet

- Késb bronzkor (urnamezds kultura)/telep

- Késb vaskor (kelta)/telep, temetkezés

- Romai kor/telepek, temetkezések, halom, érmek, ut?

- Népvandorlas kor (avar kor)/telep, temetkezés

- Arpad-kor/telep

- Arpad-kor — kés6 kdzépkor — kora Ujkor/falu, templom

- Kora ujkor/falu, templom, temetkezés, éremlelet

A régészeti lel6helyek jellegéb6l adodoan a pontos lokalizacié, még inkabb pedig a
pontos kiterjedés altalaban nem hatarozhaté meg pusztan a felszini jelenségek
alapjan. Az adattari és szakirodalmi adatok, valamint az elvégzett helyszini
beazonositasok alapjan jelenleg az azonositott lel6éhelyekkel érintett terlletek az
alabbiak (leléhelyenkeént a helyrajzi szamok).

Megjegyzendd, hogy a Megbizétdl kapott térkép kataszteri adatai felvételének idejét
nem ismerjuk, ezért a helyrajzi szamok egy részének érvényesseégeét illetben kétseg
merulhet fel. A teleplilésszerkezeti terv jovahagyasa elé6tt feltétlenul ellenérizni
kell az alabb megadott helyrajzi szamokat! Ennek hianya sulyosan
veszélyeztetheti a régészeti orokség elemeinek megorzését.

0109/21.
0109/21.

0137/10-11, 25.

0137/25.

0137/7-10.

0137/5-6.

0161/20-21.

559-562.

07/7; 08; 014; 573; 605-607.
) 015/1; 221-222.

) 015/, 4.

) 014; 015/3-4; 624/1; 625-630.
13.) 018.

14.) 023/4-5.

15.) 023/, 5.
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Régészeti érdeki tertlet:

Mivel a nyilvantartasban szerepl6 lel6helyek kiterjedése a felszini jelenségek alapjan
csak hozzavetblegesen volt megallapithatd, a kornyezetuket, tovabba azokat a
terlleteket, ahol a foldrajzi adottsagok és az adatgy(jtés soran szerzett informaciok



alapjan jelenleg ismeretlen lel6helyek feltételezheték, régészeti érdeki terlletként
kell kezelni.

Belteriilet: A beltertilet a Si6 volgyét kisér6 domb kiemelkedésen helyezkedik el, ami
a régészeti korokban kivaldéan alkalmas volt az emberi megtelepedésre, ezért a
belterlletnek a jelenleg ismert lel6helyeken kivil fekvd része is teljes egészében
régészeti érdeki terllet.

Kilterulet: Patakvolgyeket kiséré kiemelkedések. A kiltertleti lel6hely
elhelyezkedése bizonyitja, hogy a Si6 volgyébdl kiemelkedé teruleteken kivul a
Cinca-Csikgat-patak és a Kutasi-patak (Tisztaviz) melletti dombok oldala és teteje is
kivaléan alkalmas volt megtelepedésre. Ezért ezek — a mar ismert régészeti
lel6helyeken kivil esé szakaszokon is — a patakok mellett 4—-500 m széles savban
régészeti érdekl teruletnek tekintendék.

h.) terulethasznalat és  teriileti allapot a  kulturdlis Orokség
osszefiliggésrendszerében

A jelenlegi terulethasznalat és terlleti allapot (mez&gazdasagi muivelés, azon belll
tobbnyire szantas) a kulturalis 6rokség régészeti elemeit nagymértékben érinti. 11
lel6hely (73 %) teljes egészében vagy részben szantéfold. 3 lelhely (20 %) egy
részén sz6l6 van. Részben gyepes teruletre esik 3 lel6hely (20 %). Mindossze 1
ismert lel6hely (7 %) talalhatdé a beltertleten. (A kulonb6zé terulethasznalati agak
kozott megoszlo lelbhelyek tobb helyen is szerepelnek, szamuknak és a
szazalékuknak az 6sszege ezért magasabb.).

A régeészeti lel6helyeket a talajmivelés és egyéb foldmunkak sulyosan karositottak
és tovabbra is veszélyeztetik. Az ismert lel6helyek esetében a tajékozatlansag és a
tajekozodas lehetéségenek elmulasztasa (!) kovetkeztében ez mar eddig is nagyfoku
pusztitast eredményezett. igy a hatastanulmany készitéséhez végzett helyszinelés
alkalmaval munkatarsunk megallapitotta, hogy a Sirhegyen korabban részben feltart
kora ujkori épuletet és sirokat a kézelmultban foldgyaluval sulyosan megrongaltak
(13. leléhely). Amennyiben a mezbgazdasagi terlleteken fennmarad az intenziv
talajforgatasos miivelés, akkor a pusztulas is folytatdodik, hosszu tavon pedig
megsemmisulést eredményez.

2. Valtoztatasi szandékok
a.) telepuléshalézati és tajhasznalati valtozas

A rendezési terv nem tartalmaz telepulléshalézati és tajhasznalati valtozast.

b.) teleplilésszerkezeti, terillethasznalati és beépitettségi valtozas

A rendezési terv nem tartalmaz telepulésszerkezeti valtozast.

A régészeti lelbhelyeket érintd valtoztatasi szandékok: TerlUlethasznalati, beépitett-
ségi valtozast erdbtelepités és lakoterilet létesitése jelent. (I. még a 3. d.) pontnal).

c.) infrastrukturalis valtozas

Régészeti lel6helyeket érint6 infrastrukturalis valtozasi szandékot nem tartalmaz a
terv.



d.) népesség, életmédd, tarsadalom, kultara valtozasa
Nem kaptunk erre vonatkozé adatot.

3. Hataselemzés a kiilonb6z6 hatasteriiletek kijelolésével (hatasvizsgalat és
javaslatok)
a.) torténeti telepuléshalézati kovetkezmények

Az épitészeti-mlemléki hatasvizsgalat része, nem targya a régészeti szakteruleti
résznek.

b.) természeti, taji hatasok
A régészeti lel6helyekre Uj természeti vagy taji hatasok nem varhatok.
c.) telepuléskép feltarulasanak valtozasai

Az épitészeti-mliemléki hatasvizsgalat része, nem targya a régészeti szakteruleti
résznek.

d.) régészeti emlékek feltarhatosaganak, megmaradasanak,
bemutathatésaganak vagy pusztulasanak lehetéségei

A Mez6komarom teruletére esd ismert lel6helyek a Sio és a patakok volgyébdl
kiemelkedd terlleteken helyezkednek el. A hasonlé adottsagu tertleteken szamolni
kell jelenleg nem ismert régészeti lel6helyek varatlan el6kerilésével. A lel6helyek
donté tdbbsége kulterlletre esik (Statisztikajukat |. az 1. h) pontnal). A lel6helyeknek
3/4 része szanto és a sz616, ezért regészeti szempontbol veszélyeztetettek.
Szukségesnek tartjuk a fokozott régészeti védelemre tett javaslat megfontolasat a
kozség Pusztaszentmihalyfa nevl hatarrészébe es6é Aszdéhalom (2. lelGhely)
esetében. A lel6helyen kb. 30 m atméréjli, 3 m magas mesterséges halom all.
Hasonlé halmokat az éskor bizonyos szakaszaiban és a romai korban hordtak 6ssze
a temetkezések folé. A Mez6foldon elsdésorban a romai korban emeltek ilyeneket,
amint azt tobb feltaras — igy a kozeli mez6szilasi is — bizonyitotta. A fokozott
régészeti védelem kezdeményezése mellett kivanatos a szantoként valdé hasznalat,
mint eddigi hasznalati mod lehet6leg azonnali korlatozasa és a muivelési ag
megvaltoztatdsa (javasolt a gyep mdivelési ag bevezetése) vagy a terllet
mez8gazdasagi muivelésbdl valo kivonasa. A rendezési tervben szerepld erddsités
semmiképpen sem javasolt. A védelemre barki nyUjthat be kezdeményezést a KOH
terlletileg illetékes irodajahoz vagy a KOH Nyilvantartasi és Tudomanyos
lgazgatosagahoz. A szikséges jogi eljarasrol a KOH tud tovabbi informacioval
szolgalni.

Ugyancsak szlikségesnek tartjuk a fokozott régészeti védelemre tett javaslat
megfontolasat a kozség déli részén emelkedd Alséhegy (14. lel6hely) esetében. It
talalhaté a tagabb kornyék legjelentésebb kora- és kdzépsd bronzkori telepllése,
ahol a Mez6&foldre és a tdle nyugatra fekvé somogyi, tolnai tajra jellemz6 leletanyag
egyarant napvilagot latott. A tobb rétegl telepllés egy részét Nagy Laszld, illetve
Bandi Gabor feltarta. A korabbi szdlémivelés ugyan szamos lelet el6kerulését
eredményezte, de egyuttal sulyosan karositotta is a lel6helyet, amelyet az egy
részén folytatott szantas ma is pusztit. A fontos lel6hely megdrzését a fokozott



régészeti védelem és a szantéfold rovasara a gyepes terilet kiterjesztése segitheti
el6. A tervben szerepl6 erddsitést ezen a lel6helyen sem javasoljuk.

A helyi, dnkormanyzat altal rendeletben kimondott régészeti védelemnek csak abban
az esetben van értelme és létjogosultsaga, ha az az egyes teruletek szamara az
eppen hatalyos jogszabalyokban biztositottnal erésebb védelmet garantal. Ez
kUlondsen a régészeti érdekl teruletek esetében jelenthet atmeneti megoldast arra
az idBszakra, amig az érintett terulet régészeti lel6hellyel vald érintettsége
egyértelmden kiderul, de a miniszteri rendeletben megjelené védettség kimondasaig
a veszelyeztetett teruleten is atmeneti megoldast jelenthet. A telepulésen helyi
védelemre jelenleg nem javasolunk teruleteket, de az Osszes lel6hely esetében a
teljes épitési tilalom kimondasa jelentésen segitené a régészeti 6rokség elemeinek a
jovb generacioi szamara valé fennmaradasat.

Bar tobb lel6hely esetén megallapithatd annak veszélyeztetettsége és hosszu tavon
valé karosodasa, esetleges feltarasuk tervezését — legalabbis a fent javasolt
régészeti védelem megvalosulasa esetén — egyik esetben sem javasoljuk.
Beruhazasok esetén azonban megel6z6 régészeti kutatasra lehetéség van a
nyilvantartott lel6helyeken, régészeti érdekl teruleteken vagy a kdzséghez tartozé
barmely, régészetileg nem nyilvantartott terileten pedig ujabb régészeti emlékanyag
el6kerulése esetén mentos feltaras végzeése szukséges.

Régészeti szempontbol alapvetéen fontos, hogy minden egyes nyilvantartott
lel6helyet érinté munkalat esetében, tovabba minden olyan esetben, amikor
varatlanul régészeti lelet vagy jelenség keril el, a Kulturalis Orokségvédelmi
Hivatalt (KOH) értesiteni kell (ez utdbbi esetben a teriiletileg illetékes muzeum
értesitésével parhuzamosan). Tekintettel azonban a torvényi szabalyozasra, mely
szerint a beruhazasok esetében a sziukségessé vald régészeti feltarasok koltségét a
beruhazénak kell allnia, valamint a varatlanul el6kerulé lel6helyek kapcsan
szikséges ment6 feltarasok altal okozott iddkiesésre egy-egy beruhazas soran, a
nem kellben motivalt felek miatt a gyakorlatban tovabbra is szamolni kell a régészeti
jelenségek egy jelentés részének dokumentalatlan pusztulasaval. Ennek elkerllése
érdekében szukséges az elbrelatdo tervezés, valamint a fejlesztések soran a
régészeti pluszkoltségek tervezése.

A régészeti lelbhelyek megmaradasa nagyban fugg attdél, hogy a jelenlegi
veszeélyeztetés folytatodik-e, vagy a lel6hellyel érintett foldrészleteken mas,
bolygatassal nem jar6 mivelésre vagy hasznositasra térnek at. A szantas -
kilonosen a mélyszantas, a talajlazitas — folyamatos allagromlast okoz az érintett
lel6helyekben, tartds, tobb évtizedes ilyen jellegl hasznalat soran pedig teljes
megsemmisuléssel fenyeget. Ezeken a teruleteken a szantoként valé hasznalatot,
mint az eddigi hasznalati modot, az esetek tobbségében korlatozni ugyan nem
szukséges, de javasolt a mivelési ag megvaltoztatasa olyan mddon, hogy az a
lel6helyek tartds és tovabbi romlassal nem jaré fennmaradasat garantélja: javasolt a
gyep mivelési ag és ennek megfeleléen a fuvesités utani kaszaldéként vagy
legeléként valdé hasznositas bevezetésének megfontolasa. A gyep, rét, legeld
mivelések a régészeti lel6helyek allapotanak haboritatlan megérzése szempontjabdl
kifejezetten kedvezdek. Epp ezért torekedni kell e feliletek megdrzésére és
lehetséges kiterjesztésére a régészeti lel6helyeken és kornyezetukben.



A felszinen is lathatd, szétszantott, illetve szétdozerolt jelenségek sulyos
karosodottsagra, végsé megsemmisulés-kozeli allapotra utalnak a fent emlitett 14.,
illetve 13. lelBhely esetében, igy ezeken a terlleteken kulonosen javasolt a mivelési
ag surgbés megvaltoztatasa.

A lakott vagy mas moédon beépitett terlleteken az emberi tevékenység az atlagosnal
is jobban veszélyezteti a foldben rejl6 régészeti emlékanyagot. A 8. lel6hely
esetében ezért kiulon figyelmet kell forditani a terllethasznalattal kapcsolatos
barmilyen, akar minimalis valtoztatasra is.

A tovabbi lel6helyeken a jelen hasznalat nem veszélyeztet kdzvetlen pusztulassal, de
hosszu tavon sulyos karokat okoz, ezért javasolt annak megvaltoztatasa is.
Ugyanakkor barmilyen uUjabb beruhazas (pl. alagcsévezés, melioralas, talajlazitas,
csatornaasas, homok-, agyag-, vagy foldbanyaszas, magas- vagy mélyépités,
utépités, stb.) jelentés karokat okozhat a leléhelyeken, ezért ezek a tevékenységek
minden esetben a Hivatal el6zetes szakhatdsagi engedélyéhez kotottek. A Hivatal
sajat hataskorében mérlegeli a tervezett beruhazas és az altala a régészeti
orokségben keletkez6 visszafordithatatlan folyamatok aranyat, viszonyat, majd a
jogszabalyokkal 6sszhangban ezek alapjan engedélyezi, kikotésekkel (pl. a beruhazoé
koltségére torténd megeld6z6 feltaras vagy reégészeti felugyelet elrendelésével)
engedélyezi, vagy elutasitja az engedélykérelmet. Mindezek alapjan a leléhelyekkel
érintett tertleteket érdemes a gazdasagi/ipari vagy épitési terlletek kijelolésénél
mell&zni.

A megbizotol kapott tervezés kozbeni informacio alapjan a fejlesztésre Kkijelolt
terlletek nyolc (53 %) régészeti lel6helyet érintenek valamilyen formaban
(részletezésuket |. alabb). A végleges terv médosulasa esetén az egyes lel6helyekre
vonatkoz6 észrevételek is értelemszerlien moddosulnak. Legcélszeribb lenne a
létesitmények szamara mas teruletet kijelolni. Az eredetileg tervezett helyen torténé
megvalositdashoz mindenképp a Hivatal szakhatésagi hozzajarulasara lenne
szukség. Még abban az esetben is, ha igazolhat6, hogy a beruhazas mashol nem,
vagy csak a koltségek aranytalan megndvekedésével valdsithaté meg, a Hivatal
hozzajarulasa akkor is csak megfelel6 kikotésekkel (prébafeltaras, teljes megel6z6
feltaras stb.) varhaté. Ennek id6- és pénzbeli vonzataval ezért mar a tervezéskor
szamolni kell.

A valtozassal érintett lel6helyek a tervek megvalosulasa esetén varhatéan
szukségesse valo régészeti beavatkozas jelzésével:

A valtozassal érintett lel6helyek a tervek megvaldsulasa esetén szikségessé vald
régészeti beavatkozas jelzésével:

Védelmi erdéterulet Iétesitése:

A 2. szamu lel6helyen Gskori vagy nagyobb valdszinliséggel romai kori sirhalom all,
amelynek esetében a valtoztatasi szandéktol fuggetlenul is javasoljuk a fokozott
réegészeti védelem megfontolasat. A mesterséges halmok a természetvédelmi
torvény értelmében ex lege védelem alatt alinak. Az erdételepités foldmunkai és
kulondsen a majdani fakitermelés veszélyezteti a halom épségét és fennmaradasat,
ezért célszerlibb lenne a halmon és kdzvetlen kdrnyékén a gyepesités.

A 14. lel6helyen ugyancsak védelmi erd6 telepitését tervezik. A kiemelkedd
jelentéségl bronzkori telepulés fokozott régészeti védelemre vald felterjesztését a
szintén a valtoztatasi szandeéktol fuggetlenul is javasoljuk. A 2. szamu lel6helyhez
hasonldan itt is a gyepesités szolgalna a régészeti 6rokség védelmét.




A 4. szamu lelbGhely teljes egészére, a 6. lelbhely déli és keleti szélére terveznek
védelmi erd6t. Mindkét leléhelynél megel6z6 feltaras elbirasa varhaté a Hivatal
részerol.

Kllon kell foglalkozni a 7. lel6hellyel, amelynek déli részére erdbt, északnyugati
részére szantéfoldet terveznek. A lelbhely teljes kiterjedését nem ismerjiuk. A korabbi
sz0616 ala forgatasok mar er6sen megbolygattak, ezért a valtozasok megvaldsitasa
el6tt elsd lIépésben prébafeltaras elrendelése varhaté. A lel6hely egésze |. osztalyu
szOl6kataszteri terllet. Esetleges szél6telepités elbtt hasonlo elbiras varhato.

Kertes mez8gazdasagi terulet:

A 9. lelGhely egésze és a 12. lel6hely északi széle mar jelenleg is tulajdonképpen
ebbe a kategodriaba tartozik, Iényegében korabbi allapot visszaallitasardl van szo. Itt
is elsé lépésként probafeltaras elrendelése varhato.

Lakoterulet létesitése:

A 10 lel6hely nyugati szélén néhany hazbdl allo lakéterulet bévitést terveznek.
Prébafeltaras elrendelése, ennek eredménye ismeretében pedig megel6z6 feltaras
el6irasa varhato.

Gyeptertlet lIétrehozasa:

A 10. és 12. lel6hely nagy részének gyepesitése egyuttal a régészeti orokség
védelmét is szolgalja.

A rendelkezésunkre all6 adatok alapjan a telepulésrendezési tervben jelenleg nem
szerepelnek tovabbi fejlesztések. A jovében esetleg felmerlilé szandékokkal
kapcsolatban azonban megismétlend6 még, hogy kert, sz6l6, vagy gyumolcsos
kialakitasa, illetve erdd telepitése is tdbbnyire jelentds veszélyt jelenthet a régészeti
lel6helyre nézve, ugyanis a sz0I6 és kertmiveléshez, illetve az erd6gazdalkodashoz
altalaban kapcsolddd miveletek (pl. rigolirozas, sz6éléirtas, uj Ultetvény telepitése,
fasitas, tuskozas) a lel6helyek részbeni bolygatasaval vagy megsemmisitésével
jarhatnak. E tevékenységeket ezért lehetdleg kerllni kell. A jelenlegi
terlilethasznalatok modositasat ezért javasolt a KOH elézetes allasfoglalasanak
beszerzéséhez kotni.

A Dbelteruleti, vagy egyéb beépitett terlletrészeken azok az épitési munkalatok,
melyek a talajt 30 cm-nél mélyebben bolygatjak (pl. haz-, pince-, vagy keritésalap
asasa, kdozmulvek vezetése, tereprendezeés, oszlopallitas, fasitas, arokasas, utépites,
stb.), ugyancsak veszélyeztetd forrasnak minésuiinek, ezért a jovében a beépitett
terlleteken esetleg lokalizalt lel6helyek teruletén az ilyen jellegl beavatkozasokat (a
talaj bolygatasanak mértékétsl fliggetleniil) a KOH elézetes engedélyéhez kotik a
jogszabalyok.

A régészeti érdekl teruletek kozul a belterlleten elhelyezkedbkre kulondsen
vonatkoznak az el6zd bekezdésben leirtak. A kulterlleten fekvé régészeti érdeki
terlletek esetében a hatasok is nehezebben kalkulalhatok. Nem tudni példaul, hogy
egy adott tertleten a felszin azért nem tartalmaz jelenleg lel6helyre utald leleteket,
mert a bolygatas nem érte el eddig az ehhez szukséges mértéket, vagy éppenseéggel
mar teljesen megsemmisitette a jelenségeket. A jelen hasznalattél ezért eltérni nem
kell, jelenségek, vagy leletek észlelése esetén azonban a jogszabalyok altal elGirt
tennivalokon tul értesiteni kell a Hivatalt is, hogy a lokalizacié alapjan a lel6helyet fel
tudja venni a nyilvantartasaba. A lel6hely jellegétél fuggben a tovabbi teenddket a
Hivatal tudja majd meghatarozni. Amennyiben ezeken a terileteken belll azonositani
sikerul a konkrét lel6helyeket, azokra a tovabbiakban a nyilvantartott régészeti
lel6helyekre vonatkozoé szabalyok és eljarasok vonatkoznak. Ujabb féldmunkaval jaré
beruhazas vagy valtoztatas ezért egyik ilyen teruleten sem javasolt.



Egy-egy nagyobb terlletet érintd beruhazas esetén — igy esetleges utépités,
z6ldmezés beruhazas nyomvonalanak, helyének végleges meghatarozasat
megel6zéen — célszerl kulon hatasvizsgalat készittetése. Az elsGsorban ugy
nevezett non-destruktiv metodoldgiak (légifotd, teljes fellletet érinté szisztematikus
terepbejaras, geofizikai felmérés), esetleg szondazoé kutatasok alkalmazasaval a
lel6helyek azonositasa, kiterjedése és jellege viszonylag jol meghatarozhato. A terv
véglegesitését megel6zden, sajat megrendelésre készitett hatasvizsgalat révén
ugyanis elkerulhetd, hogy a terv az engedélyezési fazisban a Hivatal altal
elutasitasra, vagy nem vart mértékben modositasra keruljon. A hatasvizsgalat
beruhazé altali elkészittetését ugyanakkor a jogszabalyokban meghatarozott
esetekben a Hivatal is elrendelheti. Egy-egy konkrét tervezés megkezdésekor ezért
mindenképp értesiteni kell a KOH terliletileg illetékes irodajat.

Amennyiben a lel6helyeken és régészeti erdekl teruleteken kivul kerulne eld lelet
vagy jelenség, akkor a korabban részletesen is leirt jogszabalyok szerint kell eljarni.

A lel6helyek kozll jelenleg egyiket sem javasoljuk régészeti bemutatdhely
kialakitasara.

e.) torténeti térbeli rendszerek alakulasa

Az épitészeti-mliemléki hatasvizsgalat része, nem targya a régészeti szakteruleti
résznek.

f.) miemléki egyuttesek, miemlékek eszmei, hasznalati és esztétikai
jelentéségének alakulasa a tajban, teleplilésszerkezetben, épitett
kornyezetben, a telepiilés életében

Az épitészeti-miemléki hatasvizsgalat része, nem targya a régészeti szaktertleti
résznek.

g.) miemlékek megujitasanak és fenntarthatésaganak gazdasagi esélyei

Az épitészeti-mliemléki hatasvizsgalat része, nem targya a régészeti szakteruleti
résznek.

h.) telepliléskarakter valtozasanak hatasai

Az épitészeti-miemléki hatasvizsgalat része, nem targya a régészeti szaktertleti
résznek.

i.) kornyezeti terhelések és az épitett Orokség miszaki allapotanak
osszefliggései

Az épitészeti-miemléki hatasvizsgalat része, nem targya a régészeti szaktertleti
résznek.

j.) folyamatok iranya, visszafordithatésaga



A jelenlegi karosan hato folyamat (talaj bolygatasa) a fokozatos allagromlast jelenti a
lel6helyek szamara. E folyamat elméletileg visszafordithato lenne, ha a tertleteken a
talajmivelést a mar felvazolt médon megvaltoztatnak. Ehhez a helyi adminisztracié
(Onkormanyzat), a szakemberek (KOH, Megyei Muizeum) és az érintett
maganszemelyek vagy vallalkozasok konstruktiv egyuttmikodése szukséges.
Ellenkezd esetben a folyamat megfordithatatlannak latszik és elébb vagy utébb
menthetetlendl a régészeti lel6helyek teljes megsemmisuléséhez vezet.

k.) karenyhités lehetésége, koltsége, illetve ellentételezésének lehetdéségei

A jogszabalyok nem irnak el karenyhitési vagy ellentételezési kotelezettséget arra
az esetre, ha egy terulet tulajdonosat az elbirasok vagy a jogszabalybdl eredé
kotelezettségei miatt hatranyok érik. Ugyanakkor a karpétlas lehetéségét nem is
zarja ki semmi, igy ez minden esetben az érintett felek megegyezésétdl fugg.

A régészeti lelbhellyel érintett ingatlanok esetében megvizsgalandé annak
lehetbésége, hogy a Nemzeti Foldalapba valo felajanlasért cserébe onnan masik,
azonos értéki ingatlan formajaban térténjen ellentételezés.



Osszefoglalé

Mez6komarom terlletén nagyszamu régészeti lel6helyet tartunk nyilvan, amelyek az
emberiség €s a magyarsag torténetének, telepulési viszonyainak, életmodjanak
fontos bizonyitékai. Barmilyen telepllésszerkezeti, terUlethasznalati valtoztatas,
infrastrukturalis vagy egyéb beruhazas tervezése esetében kiemelt figyelmet kell
forditani a foldben rejl6 régészeti emlékanyagra, legyen szd nyilvantartott régészeti
lel6helyrél vagy régészeti érdeki tertletrél. A kedvezd telepulésféldrajzi adottsagok
miatt régészeti leletek varatlan el6kerulése a telepllés teruletének nagy részén
varhato, ez esetben pedig mindenki részérél elvarhatdé a torvények tiszteletben
tartasa és a nemzeti kulturalis 6rokség iranti megfelel6 megbecsulés.

Akarcsak a belterllet esetében, a kilterileti fejlesztések tervezésénél is érdemes
figyelembe venni a nyilvantartott lel6helyeket, az itt el6kerul6 régészeti emlékek léte,
illetve szukségszer( feltarasa ugyanis lelassithatja vagy megakadalyozhatja a tervbe
vett beruhazasok létrejottét. Tanacsos tehat a régészeti lel6helyeket és régészeti
érdek( teruleteket kihagyni a nagyobb szabasu fejlesztési tervekbél. Amennyiben ez
nem lehetséges, hosszan elhuzédé feltarasokkal kell szamolni.

Régészeti érintettség és a tervezés:

A talaj bolygatasaval jaré tevékenységek soran régészeti szempontbdl kiemelten
vizsgalando teruletek altalaban véve a tervezett aszfaltos utak épitésével érintett
terlletek, beltertletbe vonni kivant 0] terlletek, gazdasagi hasznositasra kiszemelt
tertletek, egyéb beépitésre szant teruletek, ill. az erd6siteni vagy vizzel elarasztani
tervezett foldrészletek és a feltorésre kijelolt rétek. Ezeken a terlleteken beruhazas
tervezése esetén, mar a tervezés legelejéen javasolt a Hivatal el6zetes
allasfoglalasanak beszerzése. Ebben a hivatal nyilatkozni tud arrdl, hogy az érintett
tertleten id6kozben vett-e nyilvantartasba régészeti lel6helyet, illetve hogy az adott
beruhdzas megvaldsitdsahoz hozza fog-e jarulni, és ha igen, akkor milyen
feltételekkel. A Hivatal allasfoglalasanak kialakitasahoz a 4/2003. (11.20.) NKOM
rendelettel Odsszhangban elrendelheti Ordkségvedelmi hatastanulmany
elkészittetéseét.

A jelen hatastanulmany a készités idépontjaban rendelkezésre allé6 adatok
alapjan késziilt. A kozség teriiletén idokozben elbkerilé leldhelyekrél a
Kulturalis Ordkségvédelmi Hivatal vezet kézhiteles nyilvantartast. Javasolt
minden tervezett beruhazas el6tt a leléhellyel valo érintettségrol idében
meggy6z6dni.

A HESZ-be javasolt szovegrész

‘Régészeti érintettség esetén a 2001. évi LXIV. térvény és a hozza kapcsolédd
végrehajtasi rendeletek alapjan kell eljarni.

A fokozottan vagy kiemelten védett régészeti lel6helyeken a Kulturalis
Orokségvédelmi Hivatal az adott tigy tipusatol fliggéen hatdsag vagy szakhatosag.
Minden nyilvantartott régészeti lel6helyet érint6, a talaj bolygatasaval jaro
tevékenység, tovabba mivelési ag megvaltoztatasanak szandéka (kulondsen gyep
feltdrése vagy tuskozas) esetében a Kulturalis Orékségvédelmi Hivatal elbzetes
(szakhatosagi) engedélye szikséges.

A régészeti érdekl terlleteken tervezett munkalatok esetében a Kulturalis
Orokségvédelmi Hivatalt véleményezd szervként kotelez6en be kell vonni még a
tervezés fazisaban.



Minden olyan esetben, amikor lelet vagy jelenség kerul el6, a teruletileg illetékes
muzeumot és a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatalt értesiteni kell és a tovabbiakban a
muzeum nyilatkozatanak megfeleléen kell eljarni.

Régészeti lel6helyeken a nagy fellleteket érint6 beruhazasok el6tt a Hivatal
hatasvizsgalat készitését irhatja eld.

A régészeti OrOkséget érint6 kérdésekben a rendezési tervhez készitett
hatastanulmanyban foglaltak az iranyadok.”

Budapest, 2004. szeptember 22.

dr. Torma Istvan



NYILATKOZAT

Alulirott, Torma Istvan, régész, nyilatkozom, hogy a 4/2001 (lI. 20.) NKOM rendelet
6. § (1) bekezdésének a) pontja szerinti el6irasnak megfeleléen szerepelek az adott
Orokségvédelmi terlletre vonatkozo szakértdi névjegyzékben (a régészeti
lel6helyvédelem szakterlleten), valamint a nevezett jogszabalyi hely (2)
bekezdésében foglalt elbirasnak megfelelben rendelkezem régész szakiranyu
fels6foku végzettséggel.

Régész diploma szama: 452/1964. (ELTE-BTK) )
Szakeért6i engedély szama: 2.2.2/19/2002. Sz-20/2002. (NKOM)

Az altalam ellenjegyzett 6rokségvédelmi hatastanulmany (MezOkomarom), illetve
annak altalam jegyzett részei az orokségvédelmi jogszabalyokkal és a hatdsagi
elbirasokkal 0Osszhangban keészultek, a tanulmanyban szerepl6 tervezett
megoldasokra vonatkozé javaslatok azoknak mindenben megfelelnek.

Budapest, 2004. szeptember 22.

dr. Torma Istvan



